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Abstract: The paper presents the theoretical basis of the issue of existence and application of intolerant
attitudes of the majority population in relation to the minority Jewish community in Slovakia. We focus
primarily on selected aspects of intolerance against Jews — specifically Slovak nationalism (i.e., political
clericalism) and Jewish antisemitism. The starting point of the article is quantitative and qualitative
research of Slovaks’ attitudes in the past, in which several experts revealed a negative stereotypical and
negative perception of “difference”, which is understood as “not Slovak”, event. not “ours”. We point
out that the given attitude extends across generations and across periods (before communism, during it
and after communism, i.e., to the present). Subsequently, the text presents the observations that emerged
from the survey itself. The aim of the qualitative survey was to describe and analyse the opinions and
attitudes of respondents in relation to Jews in Slovakia.
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Netolerancia naprie¢ generaciam: Vzt’ah slovenskej majority k Zidovskej mensine
pred, pocas a po pade komunistického reZimu (vybrané aspekty)

Abstrakt:  Prispevok predstavuje teoretické vychodiska problematiky existencie a uplatnovania
netolerantnych postojov majoritného obyvatelstva vo vzt’ahu k minoritnej zidovskej obci na Slovensku.
Ststredime sa predovietkym na vybrané aspekty netolerancie voéi Zidom — $pecificky slovensky
nacionalizmus (t. j. politicky klerikalizmus) a antisemitizmus. Vychodiskom prispevku st v minulosti
realizované kvantitativne aj kvalitativhe vyskumy postojovych orientacii Slovakov, v ktorych viaceri
odbornici odhalili negativne stereotypné a odmietavé vnimanie “odlisnosti”, ktora je chapand ako “nie
slovenska”, event. nie “nasa”. Poukazujeme nato, Ze dany postoj sa tiahne napriec¢ generaciam a naprie¢
obdobiami (pred komunizmom, pocas neho aj po komunizme, t.j. do stcasnosti). V nadviznosti nato
text predklada pozorovania, ktoré vzisli v ramci vlastného prieskumu. Ciefom kvalitativneho prieskumu
bol popis a analjza nizorov a postojov respondentov vo vzt'ahu k Zidom na Slovensku.
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Uvod

Medzinarodna legitimita moci komunistickych stran vo vychodnej Eurépe vychadzala z
vysledkov druhej svetovej vojny — z porazky nacizmu a vit'azstva komunizmu. Vychadzajic zo
zaverov Jaltskel konferencie (a na nej ustanovenych dohod z februara 1945) sa na pozadi studenej
vojny  ‘slobodny zdpadny svef zivil antikomunizmom a ‘komunisticky vychodny svef  zase
antiimperializmom a antikapitalizmom. Oba ideologické tabory vyhlasovali, Ze su v radikalnom
konflikte a len maloco, ak vobec nieco, maju spoloc¢né. Slovaci tento suboj vaimali predovsetkym
ako subor hodnét. Naviac, v postoji k Zidom boli Slovéci reprezentantmi vjchodného bloku a
jeho idei, zatial’ ¢o Zidia boli prislugnikmi ‘nepriatePského bloku’.

Po dlhé desat’rocia ostaval imerializmus a kapitalizmus, v mysli Slovakov obrovskym
nepriatefom komunistickych ‘hesiel’ o spoloine delbe price, socializme s ludskon tvarou, spoloinom
viastnictve vyrobnych prostriedkov a pod. Pravdou je, ze stale existuje mnoho tych, ktori za
komunizmom smutia, hldsiac zlyhanie demokracie, ktora slubovala harmonické spolunazivanie,
toleranciu, nabozenskd slobodu, dialég, otvorenost’ a napredovanie. Velké ocakavania sa
nenaplnili. Nepodarilo sa uskutocnit’ ‘harmoéniu’ tam, kde si pritomné relativne pravdy a
hodnoty. A tak nam, slovami Hrehovej, nielen dejinna ale aj sicasna skusenost’ ukazuje, ze v
perspektive kazdodennej moralnosti, od ktorej zavisia medziludské vzt’ahy aj vzt'ahy medzi
roznymi kultdrami a nabozenstvami (¢i samotny l'udsky zivot), nie je relativita mozna (Hrehova,
1990). Vyust'uje do l'ahostajnych postojov a tym o.. podporuje aj netoleranciu, xenofébiu,

agresiu a rasizmus.

Slovaci a netolerancia vo svetle relevantnych vyskumov

Uvazujic o negativnych postojoch Slovakov voci Zidom v kontexte poslednych generacii,
predstavuje zaujimavy nazor Vago. Autor je presvedéeny, ze to boli predovsetkym
postkomunistické zmeny, ktoré sa hlboko dotkli Slovakov, a to na citlivom mieste — v
slovenskych rodinach. Podl'a autora sa rodiny po pade komunizmu stali nositel'mi predstavy o
“ye¢nom prefikanom Zidovi”, ktory riadi krajinu aj svet. Pozadie tohto nazoru vysvetPuje autor
nasledovne. Mnohych vysokopostavenych funkcionarov pocas komunizmu, ktoti boli Zidmi,
striedali v novych veducich poziciach po roku 1989 ich deti. Antisemitizmus hovoril o otcoch,
ktorf “privodili komunisticky teror” a o det’och, ktoré uz ‘obrodené a demokratické” pokracuju
“konstituovanim postkomunistickej elity”, ovladajuc ekonomiku a média; k Protokolom sionskych
mudreov sa pridava ‘generacny pridavok’, t.j. Protokol sionskej mldideze. Osud deti nezidovskych
funkcionarov z ¢ias komunizmu sa samozrejme nespomina, aby sa nenarusil stereotyp (I7ago,
2000).

V kontexte akéhosi ‘dedi¢stva’ postojov majority voci kultdrne, nabozensky a inak
diverznym skupinam existuji na Slovensku ale 1 také $tudie, ktoré takéto generacné dedicstvo
nepotvrdzuju ¢i ho dokonca vyvracaju. Jednou z takychto studif je kvantitativny vyskum autora
Jana Vlacha, ktory sa venoval prenosu hodnét z rodicov na ich vysokoskolsku mladez a
prostrednictvom vyskumu potvrdil vyrazné rozdiely v preferenciach jednotlivych hodnot medzi

populaciami detf (aj v zavislosti od pohlavia) a rodicov. Mladez ma vicsi zaujem o altruistické



European Scientific e-Journal, ISSN 2695-0243, No. 9 (2021)

hodnoty voci druhym a o vzt'ah k svojmu okoliu (prirode a spoloc¢nosti). Vysokoskolaci so
svojimi rodi¢mi nezdielaji ani konzervativne hodnoty, ktoré su u rodicov vyrazné (I"7ach, 2006).
Priklon skimanych vysokoskolakov k a/truistickym hodnotim povazujeme za pozitivne, nakolko
altruistické spravanie dava doraz na obojstranné obohacovanie, ¢o je zakladnym predpokladom
aj pre mierovu existenciu nabozenstiev, medzinabozensky dial6g a pod.

Kdesi na pomedzi oboch autorov stoji zahrani¢na Stidia Ronalda Ingleharta a Wayne
Bakera, ktori si vs§imaja zmeny v spolocnosti v Case, kedy jedna generacia strieda druhd. Ak sa
spolo¢nost’ napriklad rozvija a ekonomicky silnie, podla autora postupuje smerom k demokracii
a respektu udskych prav, pricom sa odklana od tradicnych hodnét zameranych na konzervaciu
sucasného stavu. Spoloc¢nost’ sa meni nie preto, lebo sa zmenili hodnotové systémy v generacii,
resp. prevladli nazory a vplyv starsej generacie na mladsiu, t.j. vplyv rodi¢ov na deti. Spolo¢nost’
sa meni preto, lebo sa medzicasom vymenili I'udia; t.j. star$iu generaciu vystriedala mladsia.
Podstatné vsak je, ze hodnoty v oboch generaciach ostavaju podla autorov $tidie pomerne
stabilné (Inglehart & Baker, 2007). To opat’ potvrdzuje generacny vplyv (aj v otazkach
netolerancie).

Naviac, v tomto kontexte upozornuje Kvasnickova, ze ak je minulost’ jednej genericie
sporna alebo nedoriesend, potom sa nevyriesené problémy nanovo vracaji a v obnovovanych aj
novych kontextoch vytvaraja priestor na netoleranciu (Kvasnickovd, 2005). Dochadza k prestupu
netolerantnych postojov, stereotypov aj predsudkov z generacie na generaciu, a to ma podla
autorky nie raz dokonca stupajici charakter. Okrem inych tak aj napr. Vasecka predstavuje
generacny vplyy ako neodmyslitelna zakladnu pre vznik neznasanlivych postojov. Autor vyslovuje
priklad, v ktorom uvadza, ze velka ¢ast’ mladych 'udi Zijacich v ¢asoch vojnového Slovenského
§taitu a v obdobi po flom vytvorila svoju genera¢ni spolupatricnost’ nielen spolo¢nym
prezivanim obdobia Slovenského statu, ale aj rovnakymi (t.j. netolerantnymi) postojmi voci
Zidom. Tieto postoje sa stali stavebnymi tehli¢ckami ich genera¢nej identity; te6tia obdobne plati
pre vietky generacie (I aseika, 2013).

Spomedzi mnohych odbornikov hodnoti vaimanie ‘odlisnosti’ u Slovakov v sicasnosti uz
spominany Vasecka, ktory uvadza, ze Slovensko sa brani cudzim prokom a chce mat’ vietkych
podobnych sebe. Podla Vasecku si mensiny na Slovensku objektom tzv. rasistického paradoxu zo
strany vacsinovej spolo¢nosti; majorita ich sice vyzyva k integracii, no tito ponuka sa v
spoloc¢enskom a medialnom diskurze vyznacuje asimila¢nymi tlakmi — majorita chce mat’
vsetkych na svoj obraz.

Na vysokd mieru netolerantnosti a (neprijatel'nej) socialnej vzdialenosti Slovakov vo vzt’ahu
k mensinim (predovietkym voéi Zidom, Arabom, ¢ernochom a Rémom, pozn.) opakovane
poukazuji zavery eurobarometrov (I'ASK, 2018; Redakcia Aktuality.sk, 2016). Obdobné zistenia
prinasaju aj d'alsi odbornici, ktori sa zhoduji na tom, Ze medzi Slovakmi je pritomny vyrazny
odpor voci religibzne a etnicky diverznym skupinam; v kontexte religiozity voc¢i moslimom a
Zidom; z pohl'adu etnicity najmi voci Rémom (Machdcek, 2007; Gallovi-Kriglerova et al., 2009;
Chudikova, 2011; Polonsky & Novotny, 2011; Krivy, 2001; Kamenec, 2005; Hargasovd, 1995).
Napokon aj podla Instititn pre verejné otizky preukazuja bezni Slovaci viditel'ne kriticky postoj a
vysoky socialny distanc voci akejkol'vek ‘odli$nosti’, a to aj na personalnej urovni (Institit pre

verejné otazky, 2017).
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Strucne, o netolerancii majority voci zidovskej minorite mozno hovorit’ aj ako o dosledku
generacného vplyvu, ¢o potvrdzuji aj vyskumy. Tie pripominaju, Zze ak je minulost’ jednej
generacie sporna alebo nedoriesena, potom sa nevyriesené problémy nanovo vracaju a v
obnovovanych aj novych kontextoch vytvaraju priestor na netoleranciu. Otazkou ostava, aké
oblasti su pre slovensku verejnost’ vo vzt’ahu k zidovskej mensine nevyriesené a pod zdanlivym
tichom ¢akaju na svoj navrat. Je nenavistny postoj k Zidom v nasich kultirnych, naboZenskych,

socialnych a d’alsich kontextoch uz nadobro ukonceny, alebo mame oc¢akavat’ jeho renesanciu?

Vzt’ah slovenskej majority k Zidovskej mensine pred komunizmom

Hradska poukazuje na komunitu Zidov ako na sprvoti utli¢and a zakriknutd mensinu,
ktora v 19. storo¢i zaziva hospodarsku prosperitu aby sa napokon stala “obetnym
barankom”, zodpovednym za vSetky neduhy a problémy vtedajsej slovenskej spoloc¢nosti.
Podla Hradskej sa slovo “Zid” medzi Slovikmi uz v 19. storoéf (a d’alej) stotoZniovalo so
slovom igernik. Prevazovali tendencie hPadiet’ na Zidov cez prizmu ich majetkového
postavenia v spolo¢nosti; negativne vasne vzbudzovala hospodarska moc Zidov a ich
hospodarska expanzia. K stereotypizacii Zidov na Slovensku prispelo aj presvedcenie
vicsiny o tom, ze Zidia udavali Slovakov, rozsirovali neslovensku tlag, nadfzali Madarom
(t.j. boli povazovani{ za organicku stcast’ mad'arského zidovstva) a budili medzi Mad’armi
nenavist’ voci slovenskej vlade aj voc¢i narodu (Hradska, 2014). Krekovicova a Panczova
dodavaju, Ze nazor majority, ze Zidia sa usilujd byt oporou madarskym politickym,
kultirnym a hospodarskym elitam ich staval do pozicie “nepriatelov slovenského
nacionalizmu” (Krekovicovi ¢ Panczovd, 2013).

Mest’an taktiez pripomina Specificki podmienku $irenia nacionalizmu a zidovského
antisemitizmu na Slovensku v obdobi pred komunizmom. Poukazuje na politicky klerikalizmus
niektorych katolickych cirkevnych predstavitelov (vratane prezidenta $tatu), v obdobi pocas druhej
svetovej vojny. Za politickym klerikalizmom, ktory sa na Slovensku ukazuje naprie¢ generaciam, stoji
pripad slovenského prezidenta a katolickeho knaza Jozefa Tisa, ktory bol odsudeny za vlastizradu
a popraveny; do svojej smrti odmietal odsudit’ zlociny nacistického Nemecka, vratane idey
koncentracnych taborov.

Dodajme, ze po skoncéeni Druhej svetovej vojny zilo na Slovensku (tj. v obnovenom
Ceskoslovensku), napriek smutne znimym désledkom ‘rieSenia’ Zidovskej otdzky este stale
priblizne 30 tisic Zidov (Klein-Pejsova, [online]).

Struéne, hospodarsku prosperitu Zidov koncom 19. a v prvej polovici 20. storocia
strieda tiaz prenesenej zodpovednosti za vsetky neduhy a problémy vtedajsej slovenskej
spoloc¢nosti. Zidia boli tymi, ktor{ mali v5dy velké zdsoby. Vyéitalo sa im, ze udavali Slovakov,
rozdirovali neslovenskd tla¢, nadfzali Mad'arom a pod. Aj prax potvrdzovala, Ze na
Slovensku zili ako cudzinci, t. j. od Slovakov ini a odlisni — jazykovo, hospodarsky aj
nabozensky. V ociach majority sa scasti pravdivo, scasti ako dosledok prepracovane;j
propagandy, formoval nelichotivy obraz Zida ako GZernika, obchodnika, krémara, okradaca,
mudrlanta, §pekulanta a predovsetkym vykorist’ovatela. Napriek kazdodennym prejavom
netolerancie a rezimovym opatreniam ostava na Slovensku po vojne priblizne 30 tisic
Zidov.
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Vzt’ah slovenskej majority k Zidovskej mensine pocas komunizmu

Okrem nacionalizmu a antisemitizmu, ktoré na Slovensku reprezentoval politicky klerikalizmus
a jeho otvorena podpora nemeckej Tretej riSe, to bol predovsetkym komunisticky rezim, ktory
prispel k definitivnemu odchodu vojnu preZivsich Zidov zo Slovenska do cudziny (a k malému
poétu Zidov na Slovensku v sic¢asnosti; cca 3 tisic).

Po nastupe komunistickej strany v roku 1948 bolo jednym z prvych opatreni Statne
obmedzenie prava obc¢anov na slobodu vierovyznania. Az dnes vidime, Ze toto ustavné pravo
bolo zo strany komunistov vyznamne porusované a nere$pektované az do konca diktatiry v
roku 1989. Za cias najsilnejSicho komunizmu dochddzalo az k viditelnému utlaku
a k deklarovanej neslobode v otazke nabozenského vierovyznania. Komunizmus sa, slovami
Budila, stal “vaznou krest’anskou herézou” (Budil, 2006).

Zivot krest'anov pulzoval d’alej — usidleny a koncentrovany v podzemnych $truktirach tzy.
Tajnej cirkvi. Ocividne ale na Slovensku v danom obdobi absentovali akékol'vek iné svetové
nabozenstva, vratane judaizmu, rovnako ako nové nabozenské hnutia; hoci, slovami Orbanovej,
mali v inych Eurépskych krajindch uz vytvorené svoje pevné struktiry a spolocenské zazemie
(Orbanova, 2009).

Pretrvavanie nacionalistickych, rasovych a antisemitskych nalad v mysleni ¢asti obyvatel'stva na
Slovensku pretrvavalo aj v obdobi komunizmu. Podl'a Mest’ana nato mali vplyv predovsetkym dva
faktory. Bola to asimila¢na politika komunistického rezimu vo vzt’ahu k mensinam (i Zidom) a u
vy$sie spominané a stale Zivé obvifiovanie Zidov z ucasti na madatizacii Slovakov (Meszan, 2000).
Asimila¢na politika bola postavena na zasadnom popierani protizidovskych zasahov zo strany statu,
vratane popierania existencie antisemitizmu. Komunisti dali netolerancii, namierenej proti Zidom na
Slovensku ‘novid’” podobu — stali v nikdy nepriznanej, a predsa zjavnej a otvorenej opozicii voci
antisionizmu a Statu Izrael.

Povedané strucne, v obdobi komunizmu dochadza vo vzt'ahu majority a Zidov na Slovensku k
prehlasovaniu myslienok nacionalizmu a antisemitizmu. Tie podporoval aj Stat: vo vojenskom
obdobi hlasal tzv. politicky klerikalizmus a po vojne ideoldgiu komunizmu. Predovsetkym
komunizmus ale prispel k definitivhemu odchodu Zidov zo Slovenska, nakolko komunisti
ohrozili aj pravo ob¢anov na slobodu vierovyznania. Zidia stratili poslednd nadej na slobodny a
pokojny zivot, ktorého sticast’ou je aj nabozenstvo. Na Slovensku v danom obdobi uplne chybali
iné nabozenstva; nehovoriac uz o medzinabozenskych aktivitich a vzt’ahoch. V Styridsat’
ro¢nom obdobi komunistickej totality pretrvava podPa odbornikov najmi obvifiovanie Zidov z
Gcasti na madarizacii Slovakov. Obvinenia plne podporuje (aj) voéi Zidom sustredena asimilaéna

politika komunistického rezimu.

Vzt’ah slovenskej majority k Zidovskej mensine po komunizme
Na sirenie nami sledovanych aspektov — nacionalizmu a antisemitizmu na Slovensku —
nadviazali politici aj po r. 1990. V pristupe k Zidom sa, kritko po pade komunizmu, zacalo
aktivizovat’ viacero skupin pravicovych radikalov (tie mali prepojenie na medzinarodnud siet’
extrémistickych hnutf). Charakterizoval ich negacionizmus, revizionizmus, osviencimska loz a
d’alsie javy, namierené proti Zidom & spochybtiujice zlo¢iny holokaustu.
Nezna revolucia otvorila nielen hranice; s padom berlinskeho muru sa skoncilo delenie sveta

na vychodny a zapadny blok a tzv. Nezna revolicia priniesla Slovakom odstranenie
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komunistického rezimu tzv. ‘nekrvavym spésobom’. Bola to revoldcia, ktora po pade
komunizmu otvorila aj politicky priestor, ktory umoznil vzniku viacerych neoludackych stran. S
nimi ozila aj obhajoba fasizmu, co mozno vidiet’ pri pohl'ade na vyroky zo zakazaného samizdatu
— predovsetkym vysvetlovanie fasizmu ako obrannej ideolégie pred ovladanim a rozpinavost’ou
zidovstva. Ak sa chcelo Slovensko ubranit’ pred touto hrozbou, malo sa (podla ‘demokratickych
tasistov’) uchylit’ k nacionalizmu (H/as Slovenska, 1988, 1991 a dalsie).

Etablovanie pravicovych radikalnych hnuti v slovenskej spoloc¢nosti bolo podl'a Hradskej
zalozené na poziadavke rasovej cistoty. Dodnes v nich podla autorky ide o cielent podporu
neznasanlivosti a otvoreny antisemitizmus, ktory oznacuje judaizmus za kacirsky hebrejizmus a
Zidov za antikristov a klamérov. Zidom st zaroven prisudzované snahy o svetovd nadvladu a ciele
svetového miesania ras ¢i znicenia pravého krest’anstva (Hradska, 2007).

G. Fatranova (2000) sa v kontexte po komunistického diania rozhodla skimat’ $tyri hlavné
antisemitské javy, ktoré boli medzi Slovakmi v skrytosti vzdy pritomné, ale nanovo ozili najmi
po pade komunistického rezimu. Zaujimalo ju, do akej miery antisemitské javy cerpaju z
minulosti, ¢o medzi Slovakmi ovplyviiuje ich efektivnost’ a ¢i dochadza aj k ich odumieraniu.
PodPa autorky sa kratkodobo a marginalne ukazovala nenavist’ vodi Zidom v dosledku:

a) presvedcenia Slovakov o svetovladnych amysloch Zidov,
b) nazoru, ze Zidia Slovikov zdieraju a okradaja,
¢) obvineni Zidov z G¢asti na madarizacii Slovikov.

Podrla Fatranovej iba jeden jav pretrvava do sucasnosti — opat’ ide o rovnaky jav — slovensky
nacionalizmus (ktory sa naplno rozvinul vd'aka politickému klerikalizmu pocas druhej svetovej
vojny a ktory, zda sa, pretrvava) (Fatranova, 2000).

Vyskum Fatranovej potvrdil, ze kauza Tiso stale vzbudzuje staronové emocie, nakol'ko sa
stala nielen oblibenym vykrikom antisemitov, ale o.i. aj dozvukom dusilia o uznanie existencie
slovenskej §tatnosti. Sirsie to objasfiuje aj Frantisek Miklosko, disident za ¢ias komunizmu a
aktivista vtedajsej tzv. Tayne cirkvi. Podl'a Mikloska je Tisova poprava po vojne stale slovenskou
traumou. “Bol to knaz a obesit’ kfaza je potupna smrt’, ktora sa Fudi hlboko dotyka.” To z neho
urobilo mucenika a tak sa “na jeho poprave d'alej sirila myslienka slovenskej Statnosti” (1/agovic,
2012).

Aj v sucasnosti je postoj Slovakov k zidovskej mensine Specificky. Vago hovori o.i. o tzv.
odistovani histdrie, t.j. v prekricani minulosti alebo v udrziavani presvedéenia, Ze osud Zidov sa
pocas vojnového Slovenska nijako #e/is7/ od osudu obycajnych Slovakov alebo inych mensin.
Dal§im negativnym javom postkomunistickej doby je podPa autora systematicky dtok na
historickd pamit’ holokaustu s cielom relativizovat’ holokanst. Vago pripomina aj dosledky narokov
Zidov na restiticie a odskodnenie, ked hovori o spésoboch, ako sa ticto naroky prezentuji
verejnosti. Argumentacia je postavena tak, aby bolo verejnosti jasné, Ze ide o “Zidovsky pokus
vytlkat’ peniaze od postkomunistickych $tatov” (I7ags, 2000). Dany sposob chapu Slovaci ako
“vykorist’ovanie”, ¢o sa prejavuje ako vel'ka ‘nevola’ majority voci zidovskej komunite ako celku.

Vago a d'alsi, vyssie predstaveni autori, predstavuji nenavist’ vodi Zidom a antisemitizmus
ako dosledok generacného vplyvu, ktory sa naplno prejavil praive po komunizme. Ako sme
naznacili vyssie v texte, podla Vaga sa vsak postkomunistické zmeny hlboko dotkli najmai

rodinnych spoloc¢enstiev. V obycajnych slovenskych rodinach nabral totiz antisemitizmus jeden
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zo svojich najsilnejsich argumentov — vd’aka rodine a v rodine vznikol stereotyp o “vecnom
prefikanom Zidovi, ktory riadi krajinu” (17ags, 2000).

Casty a oblabeny novj antisemitsky slovnik nikdy neopomina ani pojem globalizicia. Prave
naopak, globalizaciu spaja so zaujmami sucasného tzv. svetového zidovstva. Moderny
antisemitizmus identifikuje Zidov, slovami Vaga, ako prvotnych &iritefov globalizacie aj ako jej
hlavnych ugivatelor. Vdaka globalizacii nabera stereotypny obraz Zida v ociach neZidov dalsie
nelichotivé charakteristiky — ide o toho istého, ve¢ne prefikaného a mazaného Zida, ktory nema
korene a sluzi svojim zaujmom rozprestretym po celom svete” (17ago, 2000).

Kratke zhrnutie: Mozno povedat’, ze aj v obdobi po pade komunistického rezimu dva nami
sledované aspekty — slovensky nacionalizmus a zidovsky antisemitizmus — neustavaju. Na myslienky
politického klerikalizmm nadviazali politici aj po 1. 1990. Ich prejavom naviac sekundovali pravicovi
radikali, ktorf s vyuzitim médii a novych médii prehlasovali myslienky negacionizmu,
revizionizmu, osviencimska loz a dalsie javy, namierené proti Zidom. Vynimkou neboli ani
utoky na zidovské kultirne dedi¢stvo alebo spochybniovanie zloc¢inov holokaustu. Nedavne
vyskumy potvrdili, Ze kaunza Tiso, resp. slovensky nacionalizmus stale vzbudzuje emdcie, ktoré
vedu k netolerancii. Ide o jeden zo spolocenskych ‘motivatorov’, ktoré robia postoj Slovakov k
zidovskej mensine aj dnes $pecifickym. Za charakteristické prejavy majority voéi Zidom po pade
komunizmu mozno povazovat’ f3v. olistovanie histirie; prekricanie minulost, pokusy o rebabilitacin a
legitimizidcin  odsidenych fasistickych lidrov; ditoky na bistorickii pamat’ a kultirne dedicstvo, pokusy o
relativizdcin holokanstn & disilie extrémiston interpretovat’ prévaplatné restitiicie a odskodnenie Zidov ako ich
disilie okradnsit’ a nicit’ slovenski vacsinu. Slovensky nacionalizmus a stale zivy antisemitizmus sa
predovsetkym po pade komunizmu javi ako dosledok generacného vplyvu. V obycajnych
slovenskych rodinach vznika a nabera na sile jeden z najsilnejsich argumentov proti Zidom: Zid
Je vecne prefikany a robi vietko preto, aby riadil a ovlidal tito krajinu. N 21. storodi sa v pristupe k Zidom
v slovenskych podmienkach aktivizuje viacero skupin pravicovych radikalov. Tf oznacuji Zidov
ako prvotnych $iritelov globalizacie aj ako jej blavnych wugivatelov. Globalizacia je v ociach

extrémistov vimysel Zidov, ktori chet nad’alej hdgjit’ svoje zdanjmy, rozprestreté po celom svete.

Metodoldgia kvalitativneho prieskumu

Prieskum postojov respondentov voci Zidom na Slovensku bol uskuto¢neny formou dvoch
skupinovych rozhovorov. Tie boli realizované zaciatkom roka 2020. Planovany prieskum v tretej
a Stvrtej skupine (v ktorych mala pribudnat’ aj vyskumna kategoria poblavie respondentor a
interpretacia zisteni na zaklade pohlavia respondentov) bol odvolany vzhl'adom na nepriazniva
pandemicku situaciu COVID-19.

Prvu skupinu tvorili 6smi respondenti oboch pohlavi so stredoskolskym vzdelanim vo veku
18-40 rokov (1sk). Druhd skupinu tvorili 6smi respondenti oboch pohlavi s vysokoskolskym
vzdelanim vo veku 18-40 rokov. Kriterialny vyber ¢lenov oboch vyskumnych skupin znazornuje
(Tabulka 7).

Cielom kvalitativoeho prieskumu bolo ziskanie nazorov a postojov respondentov voci
Zidom, Zijacim na Slovensku. Vyskumnou metédou bol séupinovy rozhovor, ktory bol realizovany
samostatne v kazdej vyskumnej skupine.

V ramci prieskumu boli stanovené zavery. Clenovia oboch samostatne posudzovanych

vyskumnych skupin vyjadrili vo vztahu k zisteniam svoj siblas. Sthlas respondentov so
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zisteniami a zavermi prieskumu boli nasim osobnym cielom; cheeli sme co najviac eliminovat’

vlastné zasahy a vlastnud interpretaciu ziskanych vyrokov v ramci oboch vyskumnych skupin.

Zistenia prieskumu a diskusia

Diskusia v kazdej zo skupin prebiehala v rozsahu dvoch hodin. Spociatku zaznievali
monotematické odpovede a zaznamenavali sme skor vSeobecny kontext vnimania odliSnosti
7idov v porovnani s majoritnymi Sloviakmi. Postupne, s prehibenim vzajomnych vzt'ahov sa
medzi respondentmi objavili aj otvorene negativne nazory. S prvkami predsudkov a stereotypov
zazneli nazoty, v ktorych respondenti hodnotili fyziognomické odlinosti Zidov. Zidom boli
d’alej pripisované negativne vlastnosti, ktoré respondenti spajali s nabozenskou praxou. Nazory,
ktoré moézeme klasifikovat’ ako predsudky a stereotypy vzisli v diskusii aj v suvislosti s
predstavami respondentov o chamtivosti a lakomstve zidov ¢i ich umysloch ovladat’ svetové
dianie (a média).

Zaujimavost'ou je, ze hoci postoj respondentov oboch vyskumnych skupin sprevadzal
vacsinovy negativizmus, tento jav ustupoval potom, ¢o respondenti spomenuli osobnd
skusenost’ so stretnutia so zidom. Tato skusenost’ bola hodnotena pozitivne a zmienka o
“peknom zazitku” mala vplyv aj na usilie respondentov odvratit’ negativne postoje.

Z rozhovorov s respondentmi vyplynuli tieto pozorovania (respondenti sthlasili s takouto
formulaciou zisteni, pozn.):

1. Vobec prva, bezprostredna asocidcia spojend so slovom “Zid” sa u vicsiny respondentov
spaja s tym, co je pre Slovaka “cudzie”, “fyziognomicky odlisné” a “iné”. Takéto vnimanie
moze byt (ale aj nemusi) dovodom negativnych nazorov, ale aj postojov a skutkov, ktoré
predstavitelia majority na Slovensku vykazuji vo vzt'ahu k Zzidovskej mensine.

2.V dvoch skupinovych rozhovoroch zaznievaju viaceré priklady rozdielnych a nie prave
pochopenych zidovskych sviatkov a zvykov, upravujiacich napriklad Zidovské principy
stravovania. VyraznejSie negativne postoje zaznamenavame iv nazore respondentov na
zidovsku kultaru; napr. obriezka malych chlapcov. Vynimkou je pozitivne hodnotenie
zidovskej hudby.

3. Najviac negativne bol hodnoteny vzhPad Zidov. Respondentom prekazaji “copiky”. Su
presvedceni o “gle hygiene” a Zidov hodnotia ako “faredychi” a “nesympatickych”.

4. Respondenti v oboch skupinach konstatovali, 7e je to nibozenska odlisnost” Zidov (t..
“vyrazné ndabogenské oblecenie a nabogenské vyky”), ktora ich robi “socidlne neatraktivnych”. Podl'a
predsedu Ustredného zvizn Zidovskych nibogenskych obei P. Salnera alebo na zaklade vyskumu
T. Gyarfasovej je na Slovensku pritom v sucasnosti uz vacsina takych mladych zidov, ktorf
st otvorene sckularizovani a prejavuju zaujem skor o zidovsku kulturu a tradicie ako
o nabozenstvo (Gyarfasova, 2008). Slovaci sa v sucasnosti stretavaja s rovesnikmi, ktori
7idovstvo povazuja skor za kultirnu zaleZitost’. Netolerantnj pohlPad na Zidov ma,
domnievame sa, korene inde, nakolko sa pripadny negativizmus Slovakov voéi Zidom
nemoze odvolavat’ na ‘ndbogensky prook’.

5. PodPa respondentov je reakcia na verbilne prejavovand intoleranciu voéi Zidom na
verejnosti (napriklad v Skolskom prostredi, na vlakovej stanici alebo v hypermarkete) skor
vynimkou. Ak sa nieco také na verejnosti deje podla jedného z respondentov to ik

nekritizuje a nik to neodsidi. Antisemitizmus sa v drvivej viiSine pripadov ticho toleruje”.
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Zéaverom, mozeme vidiet’, Ze vzt'ahy Zidov so slovenskou majoritou maju dlhd histériu,
poznacenu nejednou smutnou skutocnost’ou. O potencialy sucasnej netolerancie majority
v kontexte Slovenska sved¢i aj nas vyskum. Skumana problematika nabera na vaznosti najma
ak si uvedomime, ze v oboch vyskumnych skupinach boli zaznamenané obdobné nazory, ktoré
charakterizuje vyraznejiia negativita respondentov vo vzt'ahu k Zidom na Slovensku; napriek
malej osobnej skiisenosti s nimi.

Pozitivhym zistenim je vyrazny dstup negativizmu v skupine, hned po priznani dobrej
osobnej skusenosti jedného z respondentov so zidom. V skupine s vyraznejsie negativnym
postojom respondentov k Zidom (1 sk.) bolo zaznamenané usilie respondentov hladat’

pozitivne znaky kultirnej a nabozenskej odlisnosti.

Zaver

V teoretickej casti prispevku sme poukazali na niekol'ko vybranych podob netolerancie,
ktoré obsahovali postoje Slovakov voci Zidom pred komunizmom, pocas neho a po fiom.
Sustredili sme sa na dva vybrané aspekty netolerancie voci Zidom, ktoré sa tiahnu vsetkymi
sledovanymi obdobiami — specificky slovensky nacionalizmus (v kontexte tzv. politického
klerikalizmu) a Zidovsky antisemitizmus.

Zidovsky antisemitizmus sa v troch obdobiach — pred komunizmom, pocas neho a po
komunizme — ukazuje ako univerzalny fenomén, tiahnuci sa naprie¢ generaciam Slovakov.
Netolerancia majority voci zidovskej minorite obsahuje aj prvky nacionalizmn, ktory sprevadzaju
vycitky majoritného obyvatel'stva voci zidovskému spolocenskému, historickému  3aj
nabozenskému etnocentrizmu, odsudzovanie zidovskej emancipacie, predsudky aj stereotypné
obvinenia. Zda sa, ze netolerancia Slovakov ma v troch sledovanych obdobiach okrem tradi¢ne
nabozenského charakteru i sekularny, t.j. rasovo a etnicky zamerany raz.

Vago si preto kladie zaujimavu otazku. Pyta sa, ¢i sa netolerancia a zidovsky antisemitizmus
stratia, ked’ bude proces postkomunizmu na Slovensku nadobro ukonceny. Podl'a autora sa to
zial' neukazuje a antisemitizmus, definovany ako najstarsia nendvist’ sa z nasho regiéonu nestraca.
Dévodom podla Vaga je, Ze rozlicné podoby antisemitizmu a extrémizmu sa u nas a rovnako aj

v strednej a vychodnej Burbpe uskutodiiovali ag prilis dibo (17 ago, 2000).
/—\@,_ -
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Prilohy

Tabul'ka 1. Charakteristika clenov skupinového rozhovoru

Skupina Pocet Vek Vzdelanie
1 skupina 8 18-40 stredoskolské
2 skupina 8 18-40 vysokoskolské
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